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NOTIFICACION POR AVISO

La Autoridad de Transito de Boyacd, en

Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de

Transito) y en aplicacion de lo estableg

Procedimiento Administrativo y de lo C
siguiente acto administrativo:

uso de sus facultades legales senaladas en los
2002 y sus modificatorios (Codigo Nacional de
do en el inciso 1 del articulo 69 del Codigo de
ontencioso Administrativo procede a notificar el

EXPEDIENTE N°. 17260494
RESOLUCION No RE15469-188
NOMBRE INFRACTOR LUGIO PAUL FORERO OTERO C.C. 91.016.601
FECHA DE EXPEDICION: 28 DE MAYO DE 2018
FIRMADO POR: GENNY MILENA QUIROGA GARCIA
ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA, EN RAZON
A QUE LA DIRECCION SUMINISTRADA POR EL INFRACTOR ES DESTINATARIO
DESCONOCIDO, DE ACUERDO A LO ESJJABLECIDO EN EL ARTICULO 67 DEL CODIGO DE

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y C
ENVIAR COPIA DEL ACTO ADMINISTRAT

DNTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SE PROCEDE A
VO DE FECHA 28 DE MAYO DE 2018.

El acto administrativo aqui relacionado, del cual se acompaia copia_integra, se
considera legalmente NOTIFICADO Y EN FIRME al finalizar el dia siguiente de la entrega
del presente aviso, advirtiendo que confra el presente acto administrativo procede el

recurso enunciado en la parte resolutiva del proveido en mencion.

ANEXO: Se adjunta a este aviso en once (11) folios copia intfegra del Acto

Administrativo proferido dentro del exp

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE EN

FIRMA RESPONSABLE ENVIO:

A
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AUDIENCIA PUBLICA RESQ
De fechg

Comparendo No. 1546900100001

Ley 1696 de

La profesional universitario del punto

Boyacd, sede Moniguird, en uso de sus

arficulos 1, 3, 4, 5 de la ley 1696 del 1

2010 (julio 26), la ley 769 de 2002 (agos

de 2010, y demds normas concordant
de resolver presunta violacion al codig

de comparendo No. 154690010000172

le fuera impuesto al sefor Lucio Pa
ciudadania No. 91.016.601, dejando d
presunto infractor previa citacion; As
desentendido de la carga legal g
oportuno de los medios procesales q
diligencia para resolver lo referente
seguido y observandose gque no exi
actuado se procede a dar lectura al
presente actuacion en los siguientes t

1. PARTES Y CLASE DE PROCESO

Se Conforma por la autoridad de 1rg
Otero, identificado con la cédula de
Calle 3 No 3-13, Santana- Boyaca,
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UCION FALLO Nro. RE 15469-188

28 de mayo de 2018

260494 de fecha 16 de octubre de 2017
13, Art 5 paragrafo 3

!

7

de atencién No. 5 del institufo de transito de
acultades legales y dando cumplimiento a los
de diciembre de 2013,), la resolucién 3027 de
to 06), la cual fuere modificada por la ley 1383
as, se constituye en audiencia pUblica con el fin
o nacional de transito y terrestre, segun la orden
60494 de fecha 16 de octubre de 2017 , el cual
Forero Otero, identificado con la cédula de
onstancia de la Inasistencia a la audiencia del
las cosas se entiende que el sefor Paul se ha
e le correspondia, es decir no ha hecho uso
e la ley le ofrece; Por tanto se continta con la
Y |a violacion de las normas de trdnsito. Acto
e causal que invalide o genere nulidad de lo
fallo que en derecho corresponde dentro de la

O
7

&rminos:

T

ANTECEDENTES

nsito quien convoco al Sefor Lucio Paul Forero
ciudadania No. 91.016.601, con domicilio en la
¢ un proceso Contravencional de transito, por no

permitir la realizacién de la prueba O
sede Moniquird, quien conoce de la |

2. HECHOS:
2.1. Que el Comparendo No. 154
fecha 16 de octubre de 2017 fu
Transporte por el Infendente
7.313.532 de Chiquinquird, N¢
CONTROL Y SEGURIDAD AD Dk
Sefor Policia grosso modo que
la cédula de ciudadania N©

& embriaguez y el TBOY Punto de Atencidon N° 5,

fraccidn de Trdnsito.

69001000017260494 vy 15469001000017260495 de
e elaborado por personal de Policia de Trdnsito y
Orlando Sdnchez, idenfificado con cedula No
de placa 088480 Adscrito a DITRA-UNIDAD DE
BOY, en dicho informe se expresa por parte del
el sefior Lucio Paul Forero Otero, identificado con
 91.016.601, en su calidad de conductor, fue

requerido por |a Autoridad @perativa de Transito y que pese a gque se le

brindaron la plenitud de ¢
concluyera de manera habitt

jarantias, no permitié que el procedimiento
al, de igual manera el implicado no presenta su

licencia de conduccidn, enta
hospital para la realizacion

oficial en varias ocasiones s
Sefior Policia de Trdnsito y Tr
concluir el procedimiento y r
de Diciembre 19 de 2013, en
comparendo se digitaron lo

conducir en la via Barbosa — |8

Camioneta de placas ICH27

PAT Moniquira
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ipeciendo el mismo no permitiendo el fraslado al
e prueba clinica de embriaguez, pese d que el
lo reitero, por lo que conforme lo establece el
nsporte le indilga responsabilidad por negarse a
firiendo como sancion la dispuesta en la Ley 1676
su arficulo 5, pardgrafo 3. que en el la orden de
siguientes datos: fecha: 16 de octubre de 2017,
an Gil Km 35+800 Santana, en el tipo de vehiculo
cédigo de infraccion F, paragrafo 5 articulo 5 ley
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1696 de 2013, de servicio particul
4 folios contentfivos de: Orden

15469001000017260495, inventarig

filmico.

El dia 20 de octubre de 2017
escrita bajo el radicado No 1143
que no estd de acuerdo
comparendo15469001000017260

oficina el dia 20 de noviembre d

apertura al proceso confravenc
el dia 13 de diciembre de 2017 a

NIT. 891801069-8

ir, donde se allega con el informe policial con
de comparendo No  1546900100017260494,
del parqueadero, informe policial y un registro

| Sefior Lucio Paul Forero, mediante solicitud
solicita que sea escuchado en audiencia yd
con la imposicién de la orden de
94 Y 15469001000017260495, por lo cual esta
2017, avoca conocimiento del proceso y da
onal, fijdndose como fecha de audiencia para
as 2:00 horas.

El dia 13 de diciembre de 2018, §e hace presente en el despacho el agente de
trénsito Orlando Sénchez, quien fue la autoridad encargada de realizar la orden
de comparendo, no se hizo presente en el despacho el implicado, ante esta

insistencia el despacho procedid

a emitir auto de aplazamiento de la audiencia

con el fin de garantizarle el dergcho de defensa 'y al debido proceso al sefior

Lucio Paul Forero por ello se pr
enero de 2018 a las 09:00 a.m
tréansito y que no fue posible
despacho procede aplazar nue
citacion, fijGndose como nueva
las 02:30 p.m.
El dia 23 de abril de 2018, bajo

scedid aplazar la audiencia para el dia 17 de
Citacion que fue enviada con el agente de
hacer entfrega, por lo cual nuevamente el
amente la audiencia para realizar una tercera
fecha de audiencia el dia 24 de alril de 2018 a

el radicado No 423, el sefior Lucio Paul Forero

presenta derecho de peticién sglicitando que se diera aplicacién al articulo 161

del coédigo Nacional de Trans

to, indicando que esta oficina queria revivir

términos y que debia aplicarse Ja caducidad en el presente proceso por haber

franscurrido mdas de 6 meses, a Id

que el despacho emitié respuesta negando la

peticidon con base en lo reglado en la ley 1843 de 2017, la cual modifico el

articulo 161 del CNT, donde Id

indica que la caducidad de los comparendos

opera al afio contado a partir|del dia de los hechos, es decir en este caso la

caducidad de este proceso se
18-22).

El dia 24 de abril de 2018, bagjo
solicita aplazamiento de audie
una incapacidad la cual allegg
despacho por 3 vez procede
ningun derecho al presunto inff
reprogramo la audiencia parg
notificando la decision en estrg

jaria el dia 16 de octubre del hogafio. (ver folio

el radicado No 0427, el sefior Lucio Paul Forero

Jcia que se encontraba enfermo y que le dieron

con la peticién incoada, ante esta peticion el
aplazar la audiencia con el fin de no vulnerar

nctor principalmente al debido proceso’, y se le

el dia 08 de mayo de 2018 a las 09 a.m.
dos y adicional se le envia la comunicacién al

implicado por correo certificad
El dia 08 de mayo de 2018, e
audiencia donde se deja la ¢
Forero, y quien se hace presenig

la hora seAdlada el despacho se constituye en
nstancia de la inasistencia del sefior Lucio Paul

> es el sefior agente de frdnsito Orlando Sanchez

Correa; anfe la inasistencia d
desarrollo de la audiencia e
incorporan las siguientes por s
Pruebas Testimoniales: 1.De
intendente Orlando Javier

T - s . 5
Articulo 29. El debido proceso se aplicard a toda clase de
leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribun

implicado el despacho da confinuidad con el

tiendo auto de pruebas donde se decretan e

r conducentes, perfinentes, Utiles, y necesarias:

aracién bajo gravedad de Juramentfo del
inchez Correqa, identificado con cedula de

dtuaciones judiciales y administrativas. Nadie podré ser juzgado sino conforme a

al competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada

juicio. En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cudndo sea posterior, se aplicard de preferencia a la restrictiva o desfavorable. Toda
persona se presume inocente mientras no se la haya declargdo judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la defensay a la
asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, dura re la investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso publico sin dilaciones

injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las que s
dos veces por el mismo hecho. Es nula, de pleno derecho, la

PAT Moniquira

alleguen en su contra; a impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado
eba obtenida con violacion del debido proceso.
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ciudadania No 7.313 532 de Chiguinquird, placa policial No 088480, para que
rinda declaracion sobre los heghos ocurridos el dia 16 de octubre de 2017,
Pruebas documentales: 2. Informe Policial presentado por el Intendente Orlando
sanchez. 3. Inventario del vehiculo. 4. Incorporese registro filmico del dia de los
hechos Duracién de 1 minuto y 36 segundos. 5. Auto que avoca conocimiento,
6. Solicitud de audiencia. 7. Dergcho de Peticion de fecha 23 de abril de 2018,
ante la inasistencia del implicade el auto gueda en firme por no interponerse
ningUn recurso en contra de e te: acto seguido se procedo a practicar las
pruebas decretadas recepe onando la  declaracién  juramentada del
Intendente Sanchez, una vez escuchada esta gueda incorporada asi como
todas las documentales, se le corre fraslado al implicado de las pruebas pero
ante la ausencia se da por cerr@da la efapa probatoria y de igual manerd los
alegatos de conclusion. Se proc 2did a suspender la audiencia para dar lectura
de fallo el dia 28 de mayo dg 2018 a las 10:00 a.m. quedando las partes
notificadas en estrados, de acugrdo a lo reglado en el C.N.T., el dia 10 de mayo
se envia comunicacién al implicado nofificéndose la nueva fecha de la
audiencia para emitir fallo frentejal proceso contravencional.

3 VALORACION PROBATORIA

En materia probatoria es preciso téner en cuenta que las pruebas deben ser
producidas con el objeto de que cumplan con la funcién de llevar al fallador de
conocimiento, la conviccion suficienfe para que pueda decidir sobre el asunto
materia de controversia, ademds del estudio de la conducencia, pertinencia y utilidad
de las mismas. En este orden de ide@s y a sabiendas que la finalidad de las reglos
procesales, no es ofra que el oforgar|garantias de certeza a la demostracion de los
hechos, el despacho efectuard el gstudio puntual de las pruebas decretadas y

practicadas, asf:

a1 Declaracién Bajo la gravedad del Juramento del Intendente Orlando Sdanchez,
Que en Audiencia de prdacticalde pruebas celebrada el dia ocho (08) de mayo
de 2018, se dejo la constancia de la inasistencia del implicado a la misma,
comparecié ante este Despacho el Sefior infendente de La Policia de transito y
Transporte Orlando Sénchez, quien fue la Autoridad Operativa en materia de
transito encargada de redalizarjjel procedimiento de embriaguez al sefior Lucio
Paul Forero, en su declaracion el Sefior Subintendente se ratifica de las ordenes
de comparendo No 1546200100001 7260494 y 1546900100001 7260495 y adicional

expresé de manera textual lo s
dela orden de comparendo nos
KM 35+800 mts aproximadament
a un vehiculo tipo camioneta Fur

Uiente: "...CONTESTO: Para la fecha de elaboracion
contrdbamos realizando un puesto de control en el
n la via puente Nacional- San gil, se le hace el pare

5n y se le solicitan los documentos al sefior conductor

y se le pide que por favor deje ve
abre el furgdn dentro de este
acerca a hablarme y se le perc
ingerido bebidas alcohdlicas y &

icar la parte de la carroceria del vehiculo, cuando el
nia bastante gente, en esto el senor conductfor se
e un aliento alcohdlico, le pregunto que si él habia
me dice que si que venia de trabajar entonces le
manifiesto al sefor que si nos acampana al centro de salud del Municipio de Santana
para realizarle una prueba de embriaguez, el manifiesta que no porque él habia
ingerido bebidas alcohdlicas y le fba salir positiva la prueba ahi en el cenftro de salud, se
le especifica al sefior conductor @el vehiculo que si el no permite realizar la prueba de
acuerdo al y 1696 de 2013, estallle dard una sancién de 1.440 salarios minimos diarios
legales vigentes y la inmovi!izac#lén del vehiculo por 20 dias y la cancelacion de la
f

licencia o por ende si sale algung|prueba positiva, de acuerdo al grado que salga serd
sancionado, pero el sefior manifigsta que no que él no va air y se pone de malgenio y
que él no va hacerse ninguna pr Iebo de embriaguez y sale y se va con la personas que
venian dentro del furgén, dejando en mi poder los documentos es decir la cedula de
ciudadania, y los documentos dlel vehiculo, y nuevamente se le manifiesta que si NO
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permite la realizacién de la prueba s& le aplicara la méxima sancion que estipula la ley,
haciendo caso omiso y se va, a lo glie procedo a realizar la orden de comparendo por
renuencia y otra por la B-01 ya que &llsenor manifesté no llevar licencia de conduccion,
minutos después volvié el sefor golicitando que se le devolviera la cedula de
ciudadania indicando que tenia gue viajar a la ciudad de Bogotd...” Segun la
declaracién del Sefor Intendente de la Policia de Transito Sanchez, el Senor
Lucio Paul Forero no accedié a trgsladarse al Centfro de Salud del Municipio de
Santana a practicarse la pruebdlde embriaguez, como se observa en el video
anexado a este despacho, de igllal manera sefala el agente que en reiteradas
ocasiones le solicito que se practigara la prueba de embriaguez en razén a que
presentaba alienfo alcohdlico, | que el le garantizo las plenas garantias
indicandole las consecuencias en caso de llegarse a negar y que d pesar de
esto no quiso ir al Centro de Salud, también sefiala el policia en la declaracion
que desde el primer momento ef que requirié al sefor lucio Paul no le presento
la licencia de conduccién y qué por ello no fue posible realizarse la retencion
de la misma como lo ordena la ley y que por ende procedié a redlizar la orden
de comparendo por no portar Ig licencia de transito, asi quedando plasmada
esta otra infraccién en la orden|ide comparendo No 15469001000017260495; dl
respecto este Despacho encugnfra gque si bien el Ciudadano no se nego
expresando o pronunciando lan gativa a dicha prueba, silo hizo con su actuar
o conducta omisiva, por ende gl procedimiento a la luz de la ley 1696 de 2013
quedd inconcluso por respons ibilidad directa del Sefor Lucio Paul Forero,
Absolviendo los inferrogantes planteados dentro del tramite de la diligencia, el
Sefior Infendente refirié grosso modo que el Sefior Paul que al momento del
procedimiento le ofrecid al Senor Impugnante el fotal de la plenitud de
garantias, que le explicé la form@ en cédmo se iba a desarrollar el procedimiento
y las consecuencias de negarse @ realizar la prueba en reitferadas veces.

Aunado todo lo anterior el Despacho @bserva que el Agente de transito es un testigo
idéneo y es un funcionario pUblico investido de unas funciones publicas, en ejercicio
de sus funciones, el cual cuenta conjla apfitud e idoneidad de quienes prefenden
desempefiar tareas en pro de satisfacer los fines del estado.

cual el agente de trénsito dejdja disposicion los documentos del vehiculo del
sefior Lucio Paul Forero, y dondg indica que el no fue posible realizar la prueba
de embriaguez mediante dictgmen clinico en razén a que el sefior Lucio no
accedié a ser frasladado al Cefifro de Salud, este documento es una evidencia
md&s con la que cuenta el despacho donde se deja en evidencia la falta de
cooperaciéon por parte del presunto infractor para la realizacién de la foma de
la prueba de embriaguez, hay|que tener en cuenta que la manifestaciéon que
hace el agente de trdnsito es bajo la gravedad del juramento.

3.2 Informe Policial bajo el radica{o No 1170 de fecha 17 de octubre 2017, en el

3.3 Inventario del Vehiculo, este esiun documento con el cual se quiere evidenciar
que el policia realizo a cabglidad el procedimiento, llevando a cabo la
respectiva inmovilizacién por flo permitir realizar una prueba de embriaguez
pese a haber sido requerido per una autoridad competente y con sus plenas
garantias.

3.4 CD con registro video filmico y grabacion de audio de una parte del
procedimiento realizado al sefor Lucio Paul Forero, de la orden Comparendo
No. 15469001000017260494, el [fideo Aportado al proceso fiene una duracion
de 01 minuto con 35 segufidos, donde se observa que se le informa al
ciudadano que se le realizojjla orden de comparendo por no permifir la
realizacién de la prueba de emioriaguez, donde el policia le indica que €&l se fue
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y que dejo los documentos y & este video se observa que fiempo despues
vuelve por los documentos; es necesario manifestar que el video es muy corto
pero en el cual se deja en evider cia la falta de cooperacién del implicado.

35  Solicitud de Audiencia de fecha|20 de octubre de 2017, debidamente firmada
por el sefior Lucio Paul forero, por no estar de acuerdo con la imposicion de la
orden de comparendo objefo| del litigio y por ello este despacho avoco

conocimiento del mismo.

3.6 Auto que avoca conocimient@, este documento da el inicio del proceso
contravencional el cual nos conlleva a emitir un fallo.

3.7  Derecho de Peticion de fecha 28 de abril de 2018, este documento es el reflejo

inminente de la mala fe con la

Ue actud el seor Lucio Paul Forero, ya que este

no habfa querido recibir las citaciones enviadas con anterioridad, como se

observa en el folio 12, 13

desconocido, pero el sefior dl
procedié a recibir la comunic
caducidad gue para el caso n
dilatando el proceso y asi evad
de comparendo No 15462001
16 de octubre de 2017. ( ver foli

15, donde se sefiala que el destinario es
Jresuntamente ver caducado el proceso ahf si
Nién de manera inmediata solicitar la supuesta
opera, lo que deja ver el sefior Forero estaba
la responsabilidad indilgada mediante la orden
00017260494 Y 15469001000017260495 de fecha
o 18 al 21).

Aunado todo lo anterior, el despacho encuentra que todo el recaudo probatorio
establece prueba confirmatoria de lgjfalta de cooperacion presentada por el senor

Lucio Paul forero para la realizacion deé

CONSIDERACIONES

la prueba de embriaguez.

De lo expresado por cada una de Iak partes y la préctica de las pruebas aportadas,

este despacho realiza las siguientes ad

araciones:

Haciendo referencia al caso en concfeto este despacho tiene en cuenta las siguientes

consideraciones de la ley 769 de 2C

12, que a tenor reza, arficulo 150: Examen. Las

autoridades de transito podrén solicitar a todo conductor de vehiculo automotor la

practica de examen de embriague?
efectos producidos por el alcoho
alucinégenas o hipndficas. (...)

Que un solo trago afecta la motricig

que permita determinar si se encuentra bajo
o las drogas, o sustancias estupefacientes,

iad fina; retardando los reflejos, por esta razén

siempre se recomienda no condugir cuando se ha bebido, sin importar en qué

cantidad.

Ante la falta de cooperacion del s¢

procedimiento completo como loin
cual se adopfa la segunda version
del estado de embriaguez Aguda
aplicar lo estipulado en la ley 1
conductor del vehiculo automotor
trdnsito, con plenitud de garantias,
clinicas a que se refiere la presente |
le impondrd multa correspondient
minimos diarios legales vigentes (sm
veinte (20) dias hdbiles.

PAT Moniquira
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\For Lucio Paul forero no se le pudo realizar el
ca la RESOLUCION 712 DE 2016 (Agosto 8),"Por la
la “Gufa para la determinacién clinica forense
demds concordantes y en este caso se debe
56 de 2013 en su Arficulo 5°Pardgrafo 3° Al
ue pese a ser requerido por las autoridades de

1o permita la realizaciéon de las pruebas fisicas o

v 0 se dé ala fuga, se le cancelard la licencia, se
a mil cuatrocientos cuarenta (1.440) salarios
v) y procederd la inmovilizacién del vehiculo por
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La corfe al respecto ya se ha pronunciado en reiteradas ocasiones declarando
exequible la falta de no cooperacion para la toma de la prueba de embriaguez “La
senfencia C- 633 de 2014 resumié asf las razones para fundamentar la decision de
exequibilidad argumentando lo siguientg:

“En relacién con el examen del pardgrdfo tercero de la Ley 769 de 2002, adicionado
a dicha ley por el articulo 1° de la Ley 1§48 de 2012y subrogado por el articulo 5° de la
Ley 1696 de 2013, la Corte considéra que no quebranta la Constitucién. Esta
conclusién se funda en dos consideracignes bdsicas: (i) la actividad de conduccidn es
una actividad peligrosa que justifica unga intervencién acentuada e intensa por parte
de las autoridades; y (i) tal circunstangia implica una relacién de especial sujecién
enire los conductores y las autoridades de trdnsito, que permite la imposicion de
obligaciones especiales.

A partir de ello la Corte considerd:

(ilQue la fijacion de una obligacién deé acatamiento de las instrucciones impartidas
por una autoridad de fransito encuenjia fundamento constitucional en el arficulo ¢°
conforme al cual los particulares son r@sponsables ante las autoridades por infringir la
Constitucion y las leyes y en el articylo 95 que establece la obligacidén de foda
persona de cumplirla ley y la Constitugion;

(ilQue cumplir el requerimiento heaho por las autoridades de trdnsito para la
realizacién de las pruebas fisicas o clinicas orientadas a determinar la presencia de
alcohol en el cuerpo de un conductar, persigue una finalidad constitucional de alto
valor en tanto pretende controlar I@s riesgos asociados a la conduccioén y, en
particular, su intensificacion cuando selconduce bajo los efectos del alcohol;

(ii)Que la obligacién de realizar las pru ebas fisicas o clinicas no tiene un impacto en el
derecho a la no autoincriminacién en|tanto no se trata de la obligacién de efectuar
una declaracién o manifestacion sobré determinados hechos.

(iv)Que, aungque dicha obligacidén restfinge la posibilidad de asumir comportamientos
pasivos como forma de defensa, se encuentra justificada dado que su finalidad
consiste en controlar una fuente de|riesgo para la vida y la integridad personal,
empleando una medida que generd wcentivos suficientes para admitir la practica de
la prueba. |(...)

(v)JCuando las personas adoptan lall decisién de conducir vehiculos automotores
aceptan integrarse a und relacién de especial sujecion respecto de las autoridades
de trdnsito que permite a estas preve '?ir y sancionar los comportamientos que pueden
afectar o agravar la seguridad del transito.

—

(ViEn adicién a ello, en la hipdtesis regulada por la norma acusada y referida a la
infraccién de normas de trdnsito quelldan lugar al inicio de un proceso administrativo
gobernado por las disposiciones dell|Cédigo Nacional de Transito, no se encuentra
ordenada la previa autorizacion jydicial dispuesta por el articulo 250.3 de la
Constitucion”.

“A juicio de la Corte; Cuando las personas adoptan la decisién de conducir vehiculos
automotores aceptan infegrarse a und relacion de especial sujecion respecto de las
qutoridades de fransito que permite @ estas prevenir y sancionar los comportamientos
que pueden afectar o agravar la segt ridad del transito”

PAT Moniquira
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Al respecto la GUIA PARA LA MEDICION
ESPIRADO. VERSION 02. DICIEMBRE DE
medicién de alcohol en aire espira
estandarizados y en el marco de un si

BSTRETR BE TAUKSTTS BE 8OV

NIT. 891801069-8

NDIRECTA DE ALCOHOLEMIA A TRAVES DE AIRE
0015. Tiene como objetivo, garantizar que la

se redlice bajo criterios y procedimientfos
ema de aseguramiento de la calidad que le

ofrezca a la sociedad resultados confiables. Cuyo alcance es, aplicar a todas las

mediciones de alcohol en aire espira
desarrollo de actividades judiciales o
aqui definidos son los minimos que
mediciones. El uso de instrumentos
positivo/negativo o pasa/no pasa (n
excluido del alcance de esta guid. S
emplearse como método para selecci
al examen.

No es posible determinar un grado de
razén a que este no permitié el fraslad
para la readlizacion de la prueba de

realizadas por autoridades competentes en
dministrativas. Adicionalmente, los estandares
e deben cumplir para llevar a cabo estas
e tamizaje que ofrecen resultados del fipo
proporcionan resultados cuantitativos), estd
n embargo, esfe fipo de instrumentos puede
nar o descartar personas que serdn someftidas

smbriaguez para el sefior Lucio Paul Forero, en
o al Centro de Salud del Municipio de Santana
embriaguez, para que el medico emitiera un

resultado como lo exige el protocolo, por ende no es posible aplicar ningun grado de

embriaguez, sino que por el confrario
1696 de 2013, paragrafo 3 en el cual s
no permitir la realizacion de las p
embriaguez, por lo cual en este cas
Forero.

se debe dar aplicacién a lo reglado en la ley
¢ indica que se debe dar la mayor sancion por
lebas para poder determinar un grado de

43 se aplicaria la renuencia dl sefor Lucio Paul

Si realmente el sefior Lucio Forero no sg hubiera encontrado conduciendo un vehiculo

bajo los efectos del alcohol, este deb

6 permitir la toma de la prueba de embriaguez,

cosa contraria, todo el tiempo fue refluente a practicarse la prueba solicitada por el

agente de fransito.

En suma, en los procesos sancionaforia

su limite en las acciones U omisiones
material a través del recaudo probatd
garantia de no autoincriminacion re
demostrar sus infereses absolutorios?
enjuiciado la facultad de negarse d
dispuesto en su favor, pero no de ent

convictivos necesarios, como quiera @

s la facultad de no hacer es amplia, pero tiene
tendientes a impedir el hallazgo de la verdad
yrio; pues si bien la presuncion de inocencia y la
evan al acusado de la obligacién juridica de
la posibilidad de no hacer sélo concede al
usar los medios procesales que el sistema ha

sroecer o refardar el recaudo legal de los medios

ve el derecho de no hacer no se identifica con

el de no dejar hacer a los demds sujetos procesales.

Por lo anterior, si la negativa a practi¢

arse la prueba de alcoholemia requerida por las

autoridades de fransito implica que sea efectivamente una conducta de abstencion
procesal, resultaria ser un uso legitimo del derecho de defensa, la presuncion de

inocencia y la garantia de no autoif

obstructiva, en orden a no permitir

criminacion, pero si se asimila a una conducta
el hallazgo de la verdad material a través de

material probatorio idéneo, serd upa actuacién que no estd amparada por 10s

derechos fundamentales referidos.

Cuando el ciudadano, requerido @
rehUsa a hacerlo, el objeto no es @
tampoco es quedar sin la posibilidae

ara practicarse la prueba de alcoholemia, se

jue su propio dicho le acarree una sancién, ni

| de controvertir la prueba que le solicitan, sino

que implica el infenfo de impedir qUe la verdad material sea conocida al interior de
un proceso administrativo sancionaferio. La practica de la prueba no resulta ser un

testimonio en contra propio, sino qu&

implica la obtencién de elementos fisicos que se

2 Corte Constitucional, Sentencia C-289|de 2012, M.P. Humberto Antonio Sierra Porto.

PAT Moniquira
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encuentran en el cuerpo del administra
independienfemente a su dicho.

Cuando una persona realmente no ha
siempre permite la realizacion de tog
estado de sobriedad, por lo tanfo quea
no habia ingerido bebidas alcohdlicd
prueba.

NIT. 891801069-8

tivamente requerido, los cuales serdn objetivos

ingerido ningun tipo de bebida alcohdlica este
as las pruebas necesarias para demostrar su
¢ en duda por que el sefior Forero, si realmente
s porgue no permitid la redlizacion de dicha

& se encuentre, esta es sujeto de derechos, se

Una persona por més embriagada qu
refiere a las garantias procesales y regl
como principio o pilar fundamental de
reiteradas ocasiones ha sido enfdtica
los administrativos que sean garantist
fundamento de cada una de las decisi
derecho a defenderse, el derecho
confrovertir las que se alleguen en sy

imentarias que buscan el derecho de defensa
srden constitucional, la corte constitucional en
n exigir tanto a los operadores judiciales como
s de los diferentes derechos, como primacia y
ones que se adopten al punto de otorgarles, el
1 guardar silencio, a presentar pruebas y a
contfra; a presentar alegatos de conclusion y

derecho a interponer recursos frente OJ“OS decisiones que le sean adversas; en el caso

gue nos atafie se observa que frente
el debido proceso, que se cumplieron

proceso contravencional se le garantizé todo

don fodas las etapas establecidas en este.

Al respecto observa el despacho qie al conductor se le dio la oportunidad de

controvertir la infracciéon que se le af
procedimiento realizado, © refutar las

buyd en el comparendo, asi como objetar el
sbservaciones consignadas, sin embargo no lo

hizo y se abandoné a su suerfe, id norando la oportunidad que el despacho le

concedié, no presentd ninguna pruel
implicito en la orden de comparendo
negar o con aceptar la acusacion
exoneracion se trata, mayormente si
en derecho una posicién tal se obtief
ostenta la acusacién, y en tal sentido
infractor, quien tampoco tachdé de fals

En este sentfido, correspondia entonce

o capaz de enervar o restarle fuerza al indicio
punto necesario es recordar que no basta con
contravencional si de atribuir una causal de

D que se busca es obtener un caso absolutorio,

e sélo sf se prueba situacion distinta de la que
es palmaria la falta de actividad del presunto
as las pruebas practicadas.

s al conductor presentarse ante el Despacho y
e concermia, es decir, rendir sus descargos Yy

cumplir con la carga procesal que
solicitar las pruebas que pretendiera h
que el actor incurrié en una conduct
debia, de manera tal que el co
eventuales consecuencias adversas G
haber sido notificado no se presenta
su inasistencia, si no que por el contrd
en contra de este.

cer valer en su favor. Asi las cosas, resulta claro
omisiva injustificada al eludir la carga procesal
ductor se abandona voluntariamente a las

~rivadas de su negligente proceder y a pesar de
:n el despacho, ni allega justificacion alguna de

o busca un caducidad del proceso adelantado

Frente a lo actuado, no existe causal
vicie la presente actuacion. Y si se pu

seguridad vial pues un solo trago de

afecta la motricidad fina; retard

recomienda no conducir cuando se

Presupuestos Constitucionales

de nulidad, incompetencia o incumplimiento que
ede afirmar que todo se encamina a proteger la
alcohol o el efecto de sustancias psicoactivas
yndo los reflejos, por esta razdn siempre se
a bebido, sin importar en qué cantidad.

El derecho al debido proceso plasmdado en el arficulo 29 de la Constitucion Politica de
Colombia, consagrado para aplicarse a cualquier actuacién judicial y administrativa,

respetdndose fambién todo lo conex

PAT Moniquira

o a dicho postulado constitucional.
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E| derecho “libertad de locomocion”, d
Politica de Colombia.

Presupuestos Legales

El Cédigo Nacional de Transifo consagr

presente Codigo rigen en todo el tert

NIT. 891801069-8

onsagrado en el articulo 24 de la Constitucion

3 su ambito de aplicacion gue “Las normas del
torio nacional vy regulan la circulacion de los

peatones, usuarios, Pasajeros, conduct@res, motociclistas, ciclistas, agentes de transito,

privadas, que internamente  circul

n vehiculos; asi como la actuacion y

y vehiculos por las vias publicas o privcHdos que estdn abiertas al publico, o en las vias
I

procedimientos de las autoridades de
IV se consagran las sanciones y procea

ansito." (Subrayado fuera del texto); en el fitulo
mientos, articulos 122-169 del CNT.

Que la Ley 769 de 2002 en su arficylo 55 establece lo siguiente: “ ARTICULO 55.

COMPORTAMIENTO DEL CONDUCTOR,
parte en el transito como conductor, p

que no obstaculice, perjudique o poy|

cumplir las normas y sefiales de fransit@

indicaciones que les den las autoridadg

b ASAJERO O PEATON. Toda persona que tome
asajero o peatén, debe comportarse en forma
ga en riesgo a las demds y debe conocer y
que le sean aplicables, asi como obedecer las
s de transito...".

Que la Ley 769 de 2002 establece en sU arficulo 147 la leigocién de la realizacion de
la orden de comparendo: “...ARTICULO 147. OBLIGACION DE COMPARENDO. En toda

circunstancia, si el agente de frd
establecidas en este coddigo, en &
comparendo al conductor infractor...’

La Ley 1696 de 2013 establece: ... “A
quedard asi: Articulo 152. Sanciones y,
establece: ...... Tercer Grado de em

nsifto  observare

la violacién de las normas
aso de dafos a cosas, podrd imponer un

Hiculos®. El articulo 152 de la Ley 769 de 2002
Grados de Alcoholemia. Si hecha la prueba, se
briaguez, desde 150 mg de etanol/100ml de

sangre total en adelante, se impon
conduccién por diez (10) afos. MUl
salarios minimos diarios legales Vigent
prevencién de la conduccién bajo

dr&: Primera Vez: Suspension de la licencia de

a correspondiente a Sefecientos veinte (720)
s. Realizacién de acciones comunitarias para la
| influjo del alcohol o sustancias psicoactivas,

durante cincuenta (50) horas. Inmovilizacion del vehiculo por diez (10) dias habiles.

Segunda Vez: Cancelacion de la lice
ochenta (1080) salarios minimos did
comunitarias para la prevencion dg
sustancias psicoactivas, durante Och

veinte (20) dias hdbiles. Tercera Vez: C

correspondiente a mil cuatrocientos
vigentes. Realizacion de acciones cQ
bajo el influjo del alcohol o sustan

Inmovilizacién del vehiculo por veinté

del vehiculo automotor que pese d s

cia de conduccidén. Multa correspondiente a mil

ios legales vigentes. Realizacion de acciones
la conduccién bajo el influjo del alcohol ©
enta (80) horas. Inmovilizacion del vehiculo por
ancelacién de la licencia de conduccion. Multa
cuarenta (1440) Salarios Minimos Diarios Legales
munitarias para la prevenciéon de la conduccion
tias psicoactivas, durante Noventa (90) horas.
(20) dias hdbiles. . PARAGRAFO 3: Al conductor
r requerido por las Autoridades de Transito, con

plenitud de garantias, no permita la i
se refiere la presente ley o se dé a la

alizacién de las pruebas fisicas o clinicas a que
fuga se le cancelara la licencia y se le impondrd

multa correspondiente_a mil cuatrogientos cuarenta (1440) salarios minimos_diarios

legales vigentes 8smdlv y procederd

la inmovilizacién del vehiculo por veinte 20 dias

habiles.
Jurisdiccién y competencia

Tal como se consagra en el articulo 1

84 del CNT “Los organismos de frdnsito conocerdn

de las faltas ocurridas dentro del teftitorio de su jurisdiccion, asi: Las inspecciones de

PAT Moniquira
Calle 20 # 2-06 / Tel:
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trdnsito o quienes hagan sus veces en U

nica instancia de las infracciones sancionadas

con multas de hasta veinte (20) salarigs, y en primera instancia de las infracciones

sancionadas con multas superiores Q

vigentes o las sancionadas con Susg

veinte (20) salarios minimos diarios legales
ension o cancelacion de la licencia para

conducir, siendo la segunda instancia §u superior jerarquico.” Tal como se establece
se encuentra el proceso administrativo @ seguir dentro de la jurisdiccion del PAT N° 5,y

es competente este PAT en primerad inst

Finalmente, es deber de los organism
disposiciones de la normatividad nag

gncia para guiar la actuacion establecida.

35 de fransito acatar de forma obligatoria las

onal, velar por la movilidad y garantizar la
vehiculos de fraccién motora o animal,

idoneidad de los conductores de
fundamentados en el compromiso sod
porcentaje de mortalidad por acciden
de profeger la vida de los demds y la g
efectiva de la ley 1696 de 2013 se estd

El Despacho siguiendo los lineamientos
134 y 135 del C.N.I.T., el cual se
adelantado bajo la modalidad de ay
que se adoptan son nofificadas en es
ibidem, dio curso al trédmite procesal &
decir a la emisidn y lectura de la corres

En razdén y mérito de lo anteriormente
Atencidon de Transito No 5 de Moniquird

ARTICULO PRIMERO: Declarar CONTR
identificado con la C.C. No. 91.016.4(
15469001000017260494 de fecha 16 dg
trdnsito, ley 769 de 2002, modificada
articulo 5, paragrafo 3.

ARTICULO SEGUNDO: Declarar contra
Paul Forero Otero identificado con
comparendo No. 1546900100001726049

ARTICULO TERCERO: Imponer al sefior L

Jcio Paul Forero Otero

al adquirido; con el fin esencial de reducir el
es de transito, con la responsabilidad continua
opia misma; es asi que mediante la aplicacion
firmando este deber.

del Proceso de Trdnsito consagrados en el Art.
aracteriza por su naturaleza verbal, siendo
diencia publica y donde todas las decisiones
ados de acuerdo a lo dispuesto en el Art. 139
tablecido hasta llegar a la presente etapa, es
yondiente resoluciéon de fondo.

sxpuesto de hecho y de derecho, el Punto de
en uso de sus facultades legales,

ESUELVE
AVENTOR al sefior Lucio Paul Forero Otero
1, respecto a la orden de comparendo No.

> octubre de 2017 por infringir las Normas de
or la ley 1383 de 2010 y la ley 1696 de 2013

entor de las normas de fransito al sefior Lucio

a C.C. No. 91.016.601, respecto a la orden de

5 de fecha 16 de octubre de 2017.

identificado conla C.C.

No. 91.016.601 una multa al contraventor de mil cuatrocientos cuarenta (1440) SMDLV,

equivalentes a TREINTA Y CINCO MILLQ
DIECISEIS PESOS ($ 35.410.416.) M/Cte
de Recaudos del Instituto de Transit@

NES CUATROCIENTOS DIEZ MIL CUATROCIENTOS
los cuales deben ser cancelados en la Oficina
de Boyacd (ITBOY), de conformidad con o

expuesto en la parte motiva de este pioveido.

ARTICULO CUARTO: Imponer al sefior Lucio Paul Forero Otero

identificado con la C.C.

No. 91.016.601 a titulo de multa el equivalente a ($196,728) M/Cte. (CIENTO NOVENTA'Y
SEIS MIL SETECIENTOS VEINTIOCHO PESDS), valor de la época en la cual el Ciudadano
cometid la infracciéon bajo el codigo BRO1.

ARTICULO QUINTO: Sancionar al sefior }-ucio Paul Forero Otero

identificado con la C.C.

No. 91.016.601 Con la CANCELACION de la licencia de Conduccién No 9210166401,
categoria B1, Asi como de la actividad de conducir cualquier clase de vehiculo

PAT Moniquira

Calle 20 # 2-06 / Tel: 7282682
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automotor y todas las que llegaren apd

y en RUNT.

ARTICULO SEXTO: El contraventfor del
Prevencion de la Conduccién bajo el if

un término NOVENTA (90) HORAS en e
ITBOY.

ARTICULO SEPTIMO: Inmovilizar el vehicd
ARTICULO OCTAVO: Informar al Sistem

sanciones por infracciones de transito
(RUNT), para lo pertinente.

ARTICULO NOVENO: Contra la present
cual deberd interponerse oralmente

_ BSTOnTBRETMSTe Kt

NIT. 891801069-8

ecer registradas en el Ministerios de Transporte

yerd realizar Acciones Comunitarias para la
flujo del alcohol o sustancias psicoactivas, por
lugar que determine el Organismo de Transito

o por veinte dias (20) habiles.

% Integrado de la Informocién sobre multas y
SIMIT), y al Registro Unico Nacional de Transito

2 resolucidn procede el recurso de Apelacion el

se le concede un término de 10 dias para

sustentarse y presentarse en este despdicho a partir de la fecha, conforme lo establece

ley 1437 de 2011, en caso de ser
administrativo o funcional con el mis

concederd en el efecto suspensivo; |

vencido el término de su ejecutoria
recurso alguno o éste ha sido hegado.

inferpuesto lo resolverd el inmediato superior

no propdsito (gerencia del ITBOY). El cual se
presente providencia queda en firme cuando
en el evento de que no se haya interpuesto

ARTICULO DECIMO: La presente resglucion se nofifica por estrados tal como lo

preceptia el articulo 139 del CNT y la

No siendo otro el motivo de la presef

una vez leida y aprobada se firma

conforme al a lo regulado en el codig

articulo 67 y ss de Ley 1437 de 2011.

entencia T-616 de 2006.

te se da por terminada siendo las 10:30 Horas,
por quienes en ella intervinieron, notificados
jo nacional de Transito, la ley 1696 de 2013y el

Dado en Moniquird a los 28 dias del mes de mayo de 2018.

COMUNIQUESE

N %

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A\ —ahan g

GENNY ML

EMA/QUROGA GARCIA
Profesional Uni

fsitario

ITBOY- P

Reviso: Genny Quiroga
Proyecto: Claudia Sotelo

PAT Moniquira
Calle 20 # 2-06 / Tel: 72

Moniquird — Boyacd

82682
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E-mail: patmoniquiraf‘tboy.gov.co

1




Nombre/ R1z61 Social
INSTITUTC DE TRANSITO DE
C - ITBOY -
MONIQUIFA
n:Calle 20 No. 2-06

Ciudad:MONIQUIRA

Depanament):BOYACA

Nombre! Razcn Social:
LUCIO PAUL 'ORERO #

Motivos

* Desconocido
* Rehusado

Cerrado
Fallecido

Fuerza Mayor

No Existe Numero
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ACION POR AVISO

La Autoridad de Transito de Boyacd, eh uso de sus facultades legales sefialadas en los

Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de
Transito) y en aplicacion de lo estable

Procedimiento Administrativo y de lo €

siguiente acto administrativo:

2002 y sus modificatorios (Cddigo Nacional de
Cido en el inciso 1 del articulo 69 del Cédigo de
ontencioso Administrativo procede a notificar el

\

EXPEDIENTE N°, 17260494
RESOLUCION No RE15469-188
NOMBRE INFRACTOR LUCIO PAUL FORERO OTERO C.C. 91.016.601

FECHA DE EXPEDICION: 28

DE MAYO DE 2018

FIRMADO POR: GE

NY MILENA QUIROGA GARCIA

A

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR L
A QUE LA DIRECCION SUMINISTRA

CORRESPONDENCIA EN ESTA DIRECQ

,4
~
r

ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PRO
ADMINISTRATIVO, SE PUBLICA EL PRESE
HABILES CONTADOS A PARTIR DEL 22 L
Moniquird Ubicado en la calle 20 No
Instituto de Transito de Boyacd.

El acto _administrativo aqui relacion

)

DVERTENCIA

A NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA, EN RAZON
DA POR EL INFRACTOR NO SE RECIBE LA
ON, DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL
EDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
NTE AVISO POR UN TERMINO DE CINCO (5) DIAS
E JUNIO DE 2018_en la cartelera del PAT No 5 De
2-06 Transito Moniquird y en la pdgina Web del

o, del cual se acompaia copia integra, se

considera legalmente NOTIFICADO

EN FIRME al finalizar el dia siquiente de la

desfijacion del presente aviso, advirti

procede el recurso enunciado en la pc¢

ANEXO: Se adjunta a este aviso
Administrativo proferido dentro del exg

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE
POR EL TERMINO DE CINCO DIAS'HABIL

FIRMA RESPONSABLE FIJACION:

Profesi
ITBOY- PAT

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE R

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION;

do que contra el presente acto administrativo
e resolutiva del proveido en mencién

n once (11) folios copia integra del Acto
ediente N°. 17260494

1

IJA HOY 22 DE JUNIO DE 2018, A LAS 7:00 A.M.

—

o

nal Universitario
Moniquird - Boyacd

-TIRA DE JUNIO DE 2018 A LAS 5:00 P.M.

i

N7 N

GENNY

Profesig
ITBOY- PAT

PAT Moniquira

Calle 20 # 2-06 / Tel: 728

682

http://www.itboy.gov.co

E-mail: patmoniquira@iToy.gov.co
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CONSTA

Hoy 28 de junio de 2018, siendo |
hdbiles después de publicada
contravencional No RE 15469-188
presente en este despacho el impli
con cedula de Ciudadania No
personal de la suspension de la lice
los recursos a los cuales tenia el de
lo que los términos son perentorios
resolucion No RE 15469-188 de fech

Lo anterior para los fines pertinentes

Ty
(S}

§ _INSTITUTO BE TRANSTTG BE. BOYACA d

NIT. 891801069-8

CIA SECRETARIAL

s 5:00 p.m. se deja constancia que 5 dias
la nofificacion  por aviso del fallo
Je fecha 28 de mayo de 2018, no se hizo
*ado el senor Lucio Paul Forero, identificado
1.016.601 para ser nofificado de manera
ncia de conduccion y asi poder interponer
echo, asi las cosas hay que hacer alusién a

por lo cual queda en firme y ejecutoriada la

-

28 de mayo de 2018.

GENNY MILEN EQUlZ@KRQA
Profesional uriversitéfrio

PAT No 5 Moniquird.

PAT Moniquira

Calle 20 # 2-06 / Tel: 7282682

http://www.itboy.gov.co
E-mail: patmoniquira@ith

0y.gov.co




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15

